forma cumpre haver acido ( comportamento positivo) ou omissiEo
(negativo) de outrem que, plasmada no mundo fatico., vem =a
alcancar e ferir. de modo injusto componente da  esfera da
moralidade do lesado. Ha, em ocutros termos., um impulsc fisico ou
peiguico de alguem no mundc extericr - ou de outra pessos ou
coisa relacionada nos casos indicados e na lei - gue lesiona =
rersonalidade da vitims. ou de i:
obedecidos os pressuposto e os li

jJuridico. Em termos simples, o

permitido. ou deixa de realizs

Juridicamente, atinginde a esfers

seja por agles, gestos, palavras., itos

de comunicac8c possiveis." {ob. cit. pag. 128)Y. O sofrimentc
causado ao Autor durante esses longos anos, vendos o 2 ssu
pratriménio ser destruido pelo primeiro Reéu sem que também nads
fizesse a segunda Ré no cumprimento do seu dever de policia. hi
de ser ressarcido com a condenacio de ambos nos

causados.

DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL

Demonstra-—

encontradas entre o Acordido da

a segulr as
. Céamars Civel do Tribunsl 32

Alcada Civel e os ora ansxados.

U Acordio proferidoe na Apelacio Civel
2.785 do E. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeirc
SDJ-E fis. 0Z21), em anexo. Jul=Zands casc semelhante asssim
pronunciou:

"De tudo resulta gque n8c foi o fato da

natureza o

responsavel pelo deslizamento

mas o fator desencadeante.”
O Perito em seu relatorio deixa claroc gue
as chuvas apenas agravaram a situacédo criada peloc primeirc Ré

i




qQue N8n wyovidenciasrs

&

A

terreno do ora Recor

rrer

t

[

“A

omitiu deixando de exercer o poder de

verdade ¢ que a municipalidade se

fiscalizacdo que €& Iinsito a atividade

administrativa do Municipio.

drenagem das aguas do sen tLerrenc para o
(=

No mesmo sentido decidiu-se
Civel 5.237/94 também do E. Tribunal de Justica do
de Janeiro ( SDJ-E fls. 4.3557, no sentido de r
tanto o dono da obra como a Municipvalidade. comc a segulir ss
transcreve o voto do Relator:
"Positivamente hd culpa de ambos os

lados: a Municipalidade porgue se omitiu

as obras elementares a seu encargo o
deixou obras inconcluidas. com residuos
de

autor

vias abertas: o©
de

terras as margens de

por lancar—se a aventura

edificar numa encosta sem ulitimar a

estabilizacdo da talude e, precisamente,
por deixar de executar a rede de captacdo

de dguas pluviais.

Como se pode constatar Lanto o Municipic
de Teresopolis. ac nao fiscalizar as constructes do primeirc
Eeu. como este., ac deixar de proceder ac exame geot ico gue =
propria lei municipal determinava  gue fosse  procedido, por  s=
tratar de cobra em terreno de encosta, bem como deixando de dotar
as obras de uma rede de drenagem das aguas provenientes de ssu
terrenc, ndo podem deixzar de ser responsabilizados rpelos dancs
aue 1infligiram ac Recorrente. 0O Acordidc ora referido sinds
ressalta:

"Parece uma narrativa evangelica:



edificou-se mal, vieram os ventos., vieram

as chuvas ... e tudo ruiu ...

Ainda lé-se no referido aresto:

"Verifica-se dos autos que o autor da
agcdo ... aventurou-se a construir em
dspera escarpa seu imovel, avaliado pela
pericia quando o loteamento ainda se
mostrava incompleto e € com toda
certeza, execuclo e de trabalhos de

drenagem de dguas pluviais.

"Por outro lado, ndoc ha davida de gue a
Municipalidade ao nao impedir a
construcdoc do imovel - muito pelo
contrdario, ao permiti—-lo expressamente,
também contribuiu para o danc., posto
que, convém repetir-se, se o Iloteamento
encontrava—-se inacabado. especialmente no

que 5& refere a infra-estrutura

i

indispensdvel. competia—-lhe exercer 5Scu

|

poder de policia.

De ressaltar—-se gue os arestos trazidos

Junto deste recurso s&o relativos a acontecimentos ocorridos em
cidades Serranas, com caracteristicas geologicas e
meteoroldgicas semelhantes. O Municipic tem o dever de impedir
construces gue, infringindo & lel cologuem em risco o
patrimdnic & a integridade fisica dos membros da comunidade. Se
ocorre o mau uso da  funcio administrativa, ou se& =sta se
retarda. com prejuizscs para o8 cldaddcs, a Administracdo  por
gles responde. de modo a compor 08 dancs.

Na Apelacso Civel 795/91 do E. Tribunal

de Justicas do Estado do Rio de Janeiro. em anexo, também & no



mesmo sentido:

No mérito, quanto a relagab CHRET

efeito o laudo do Perite foi contundente a respeito. pois

r

considerou a causa do deslizamento a instabilidade das encostas
por retirada de terra feita pelo réu com represamento das aguas

o

rluviais ...
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"Procedéncia do pedido em face d=a

evidente omiss&8o do Municipio em exercer
sua atividade de policia em matéria de
construcbes e uso do solo, bem como
descumprimento de seu dever de zelar pela

seguranca das encostas. ™

E ainda importante destacar que
residéncia do recorrente estad num nivel abaixoe ds provrisdads 4o
primeiroe Reu. o gus faz com gue a Tfalta de impermeabilizaciEc ac

]

ua residéencia.
Aszim. o2 arestos Trazidos demonstram gus
ge formou Jurisprudéncia no sentido de reconhecer que as obras

i
em encostas desprovidas de contencio e adequada rede de drenassem

de sguas rluviais chamam & respcnsabilidasde o dono da obra =
i

o1
w

=
mbeém o Municipic., devendo estes indenizar o iesado pelos dsasnc

SUe Ccausaram.

DO _PEDIDO DE REFORMA DA DECISAg




